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CONSTITUCIONAL - CIVIL

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD. REQUISITOS PROPIOS. CUESTION NO
CONSTITUCIONAL. SENTENCIA. LIQUIDACION. INTERESES. TASA ACTIVA. CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA NACIONAL. JURISPRUDENCIA. PAUTAS ORIENTADORAS.

Laaplicacion por la Salade latasa activa, no genera"per se'  cuestion constitucional, por cuanto se ubica
en el espaciodela razonable discrecion de los jueces de la causa que tienen la labor de interpretar las
normas respectivas, sin lesionar garantias constitucionales, en tanto este ordenamiento no impone una
version reglamentaria Unica del tema en cuestion, remitiendo por el contrario ala consideracion de temas de
derecho comun que, por su naturaleza, son gienos alaviadel recurso de inconstitucionalidad. Asi lo ha
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entendido el Maximo Tribunal de Justiciade laNaciona partir de la causa "Banco Sudameris c. Belcam SA.
yotra'y mads recientemente en "Pianac. INPSCaaNacional de Previsiondela Industria, Comercioy
Actividades Civiles' y "Banco Comafi SAA. c. Cardinaes, Miguel Angel y otro" .Por ende, y conforme
también con |o que esta Corte entendié por mayoria desde la causa"Gomez"  "...laexistenciade 'caso
constitucional' podra configurarse no por laindole de la materia tasa de interés que se pretendatraer a esta
Cortesino si se dan losrequisitos de admisibilidad y procedencia del recurso de inconstitucionalidad
local..." (Del Voto del Dr. Gutiérrez)(Citas: CSIN: "Banco Sudamerisc. Belcam SA. y otra" (Fallos 317:507)
y mas recientemente en "Piana c. INPS-Cgja Nacional de Prevision de la Industria, Comercio y Actividades
Civiles" (Fallos 323:2122) y "Banco Comafi S.A. c. Cardinales, Miguel Angel y otro" (del 25/02/03).
CSJStaFe AyS T 117 p 405)

Tesauro > RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD > REQUISITOS PROPIOS > CUESTION
CONSTITUCIONAL > REALISMO ECONOMICO

Tesauro > SENTENCIA > LIQUIDACION > INTERESES

Tesauro > INTERESES > TASA ACTIVA

CONSTITUCIONAL

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD. REQUISITOS PROPIOS. CUESTION
CONSTITUCIONAL. REALISMO ECONOMICO. SENTENCIA. LIQUIDACION. INTERESES.
TASA ACTIVA.

Genera cuestion constitucional la aplicacion por parte de la Sala de latasa activaalaliquidacion dela
condenadinerariaapartir del 1 de abril de 1991, desde que en supuestos en los que ni por  disposicién
legal, ni contractual, ni por haberse demostrado corresponda unatasa distinta ala normal compensacion
del crédito en mora, latasa activa desborda los limites de larazonabilidad en lainterpretacion y aplicacion
delalLey de Convertibilidad, ella genera un efecto alin mas gravoso que aguél que intentara paliar, a
consagrar un remedio que excede con creces € indice inflacionario, desquiciando larealidad econémica del
caso. (Del VotodelaDra.  Gastaldi)

Tesauro > SENTENCIA > RAZONABILIDAD
Tesauro > JUEZ > FACULTADES > ANALISISECONOMICO

CONSTITUCIONAL
SENTENCIA. RAZONABILIDAD. JUEZ. FACULTADES. ANALISIS ECONOMICO.

Larazonabilidad, como minimo, exige ciertajusticia ("razonabilidad axiolégica' o "razonabilidad ética:
Atienza) o que los efectos  derivados de la norma no resulten fuerte, indudable y masivamente, contrarios a
los intereses de los ciudadanos. Sobre el punto cabe tener presente la aplicacion de lanocion de
"arbitrariedad" que registralajurisprudenciadel méas Alto Tribunal de laNacion, hasta comprender la
"arbitrariedad axioldgica’', es decir, aquella claramenteirracional, absurda o injusta, para, desde tal
optica, concluir que la sentencia que reconoce, con base en lafrialetrade unanorma (art. 1197 C.C.) y
sobre capital actualizado, unasuma de intereses (moratoriosy punitorios) que excede ostensiblemente lo
usualmente reconocido en plaza, con el solo argumento de que "...los jueces carecen de facultades para
modificar los contratos concertados por las partes so pretexto de equidad”, desconocelos  postulados
enunciados y no satisface el derecho alajurisdicciéon. (Del Voto del Dr. Vigo)

Tesauro > CORTE SUPREMA DE JUSTICIA NACIONAL > JURISPRUDENCIA > PAUTAS
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ORIENTADORAS
Tesauro > JUEZ > EQUIDAD

CONSTITUCIONAL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA NACIONAL. JURISPRUDENCIA. PAUTAS ORIENTADORAS.
JUEZ. EQUIDAD.

La Corte Suprema de Justicia nacional ha sostenido que"Si bien el juez no puede, en principio, juzgar de la
equidad de laley no solo puede sino que debe juzgar con equidad en los casos particulares  sometidosa su
decisién. Delo contrario, aplicar laley se convertiria en una tarea mecanica refiida con la naturaleza
mismadel derechoy conduciria, amenudo, al absurdo, que ya previeron los romanos: ‘'summun jus, summa
injuria. Hacer justicia, mision especifica de los magistrados, no importa otra cosa que larecta
determinacién de lo justo 'in concreto', y ello solo se puede lograr gjerciendo la virtud de prudencia animada
con vivo espiritude  justiciaen larealizacion efectivadel derecho en las situaciones realesque sele
presenten, 1o que exige conjugar los principios  enunciados en laley con los elementos facticos del caso,
Cuyo  consciente desconocimiento no se compadece con lamisién de administrar justicia’ (Del Voto
del Dr. Vigo) (Citas: CSIN: L.L. 1981-C-68)

Tesauro > JUEZ > FACULTADES > ANALISISECONOMICO
Tesauro > INTERESES > MORIGERACION

Tesauro > INTERESES PUNITORIOS

Tesauro > JUEZ > EQUIDAD

CIVIL

JUEZ. FACULTADES. ANALISISECONOMICO.INTERESES PUNITORIOSJUEZ. EQUIDAD.
INTERESES MORIGERACION.

Es funcién inexcusable del magistrado velar por laadecuacion del  resultado de su sentencia alaregla moral
del articulo 953 del  Cadigo Civil que se complementa con lo normado en lossegundos  parrafos de los
articulos 622 y 656 de dicho digesto. Especificamente se ha sostenido que "No corresponde admitir
cualquier tasa de interés punitorio por €l solo hecho dequese  encuentre estipulada por las partes. La
regladelos articulos 621y 1197 del Caodigo Civil encuentralimitesen lainterpretacion  arménicadel
mismo ordenamiento: tal eslo que resultadelaregla moral del articulo 953, de la compatibilizacion con los
principios deinterés genera que prevé el articulo 21y con lafacultad morigeradora que en materia de
cldusula penal reconoce €l articulo 656y, en los casos de lesion, el 954" y asi |0 han decidido
reiteradamente los tribunales de todo € pais. (Del Voto del Dr.  Vigo) (Citas: E.D. 107-252; L.L.
1.988-D-426, 1.986-E-705, 1.980-A-384/633/646; L.L. C. 1.991-783, 1.985-510; E.D. 88-484, 107-562,
103-534; Zeus, 18-90) REFERENCIAS NORMATIVAS: Cadigo Civil, articulos 21, 953, 954, 621y 1197.

Tesauro > SENTENCIA > LIQUIDACION > INTERESES
Tesauro > JUEZ > FACULTADES
Tesauro > INTERESES > MORIGERACION

CONSTITUCIONAL
SENTENCIA. LIQUIDACION. INTERESES. JUEZ. FACULTADES. INTERESES.  MORIGERACION.

Si bien el modo de liquidarse una condena dineraria (aplicacion de intereses sobre montos nominales,
actualizados, etc.) esen principio materia privativa de los jueces de la causa, € desquicio o lainiquidad
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del resultado obtenido pone en vilo a pronunciamiento y lo hace pasible de reproche constitucional
desde quelaestrictainteligenciade los textos legales no excluyesu  interpretacion con sentido valioso, a
fin de evitar unresultado  absurdo que no puede presumirse querido por € legislador. (Del Voto del Dr.
Vigo) (Citas: E.D. 107-252, L.L. 1.988-D-426, 1.986-E-705, 1.980-A-384/633/646; L.L. C. 1.991-783,
1.985-510; E.D. 88-484, 107-562, 103-534; Zeus, 18-90) REFERENCIAS NORMATIVAS: Cédigo Civil,
articulos 953, 622, 656, 621, 1197, 21y 954.

Tesauro > CONTRATO > CLAUSULA PENAL
Tesauro > CONTRATO > CLAUSULA PENAL > DEPRECIACION MONETARIA. ACTUALIZACION

CIVIL
CONTRATO. CLAUSULA PENAL. DEPRECIACION MONETARIA. ACTUALIZACION.

Laactualizacién de la clausula penal desde el comienzo del contrato donde, por otra parte, se fijaun monto
resulta sustentada por la aplicacion delatesisde que a no ser el dineroun finni un  valor en si mismo,
sino un medio que como denominador comun permite medir cosasy acciones muy dispares en €l intercambio,
laigualdad estricta de las prestaciones exige que laequivalenciade éstas  responda alarealidad de sus
valoresy el fin de cadaunade ellas. Por |o mismo, cuando ese equilibrio se altera a causa del proceso
inflacionario, que al menguar €l poder adquisitivo delamoneda  disminuye €l valor real de las prestaciones,
su restablecimiento  exige €l regjuste de la deuda; solo asi quedaincolume el derecho de propiedad. (Del
Voto del Dr. Falistocco)(Jurisprudencia Vinculada: CSJStaFe AyS T 101 p 292, Sumario N° J0014481)
(Citas: CSIN Fallos: 306:1664)

Tesauro > CONTRATO > CLAUSULA PENAL
Tesauro > CONTRATO > CLAUSULA PENAL > CARACTER INDEMNIZATORIO
Tesauro > CONTRATO > CLAUSULA PENAL > DEPRECIACION MONETARIA. ACTUALIZACION

CIVIL

CONTRATO. CLAUSULA PENAL. CARACTER INDEMNIZATORIO. DEPRECIACION
MONETARIA. ACTUALIZACION.

Ladoctrina que, desde hace afnos, viene sustentando esta Corte es  que la actualizacion de montos en razon de
la desvalorizacion monetaria, no es una indemnizacion. Es simple mantenimiento del ~ valor originario,
0 simple operacion de contemporaneidad entreel  momento en que se hace el pago y e momento en que
debio hacerse. Y en este mismo sentido, la Corte Suprema de Justiciade laNacion  también ha expresado
gue: "...d regjuste del valor delaclausula no importa aumentar laindemnizacion pactada en relacion alas
circunstancias contractual es que | as partes tuvieran en cuenta para fijar su monto al tiempo que surge la
relacion juridica, sino, por €l contrario, implica mantener los valores que en su momento fue  intencion real
de las partes convenir, por sobre unaexpresion  numeérica que ha perdido su originaria medida
representativa. EI  regjuste no atera el valor de la cldusula penal convenido por los contratantes,
simplemente |o preserva, respetando asi lavoluntad originariade aguéllos..."(Citas: CSIStaFe AyST 101 p
292. CSIN Fallos: 306:1664 y "Opezzo, Carlos ¢c. Municipalidad de Santa Rosa’, Juris 59, pags. 97/98)

Tesauro > CONTRATO > CLAUSULA PENAL
Tesauro > CONTRATO > CLAUSULA PENAL > DEPRECIACION MONETARIA. ACTUALIZACION
Tesauro > JUEZ > PRUDENCIA JURIDICA
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CIVIL

CONTRATO. CLAUSULA PENAL. DEPRECIACION MONETARIA. ACTUALIZACION. JUEZ.
PRUDENCIA JURIDICA.

Ante laposibilidad de regjustar las clausulas penales, es menester que |0s jueces procedan con prudencia, para
evitar quela repotenciacion resulte desmesurada o, en su caso, otorguen una  indemnizacién exigua.
En otras palabras, fijar lascosasalos  términosjustos, templando el exceso o bien lainsuficiencia. (Del
Voto del Dr. Falistocco)(Jurisprudencia Vinculada:CSJIStaFe AyS T 101 p 292, Sumario N° J0014480)

Tesauro > RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD > PROCEDENCIA > REALISMO
ECONOMICO

Tesauro > RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD > PROCEDENCIA > PRIVACION DE
JUSTICIA

Tesauro > RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD > PROCEDENCIA > SENTENCIA
IRRAZONABLE

Tesauro > CONTRATO > CLAUSULA PENAL

Tesauro > INTERESES PUNITORIOS

CONSTITUCIONAL - CIVIL

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD. PROCEDENCIA. REALISMO ECONOMICO.
PRIVACION DE JUSTICIA.SENTENCIA IRRAZONABLE. CONTRATO. CLAUSULA  PENAL.
INTERESES PUNITORIOS.

Es procedente el recurso de inconstitucionalidad desde que € pronunciamiento impugnado vulnerala
exigencia del adecuado servicio dejusticiaa consagrar una solucion gque se abastece en fundamentos
estrictamente mecénicos en lainterpretacion de lanorma y que conduce sin mas a unainjusta composicién de
lalitis. Adviértase que la Alzada para sustentar la aplicacion argjatablas del porcentgje de interés
pactado como clausula penal en e convenio de locacion ( 12% mensual) se escuda en laliviana excusa que
"...los jueces carecen de facultades para modificar |os contratos  concertados por |as partes so pretexto de
equidad...". Perotal  motivacion conduce sin méas no solo arehusar € analisis del concreto agravio que
habia esgrimido la ahora quejosa en lainstanci ade grado (cual es: lamorigeracion de los intereses pactados)
sino que también conlleva a unainterpretacion de las normas que regula el instituto en cuestion desprovista
de razonabilidad, que no se  compadece con una comprension armoénica del orden juridico. (Del  Voto del
Dr. Falistocco)

Tesauro > SENTENCIA > RAZONABILIDAD

CONSTITUCIONAL
SENTENCIA. RAZONABILIDAD.

Larazonabilidad juridicatiene dimensiones que van masallddel  mero lenguaje normativo y que, incluso,
enjuician alamismanorma. En el dmbito jurisprudencial y conforme acriteriosdelaCorte  Suprema
Nacional se ha consolidado la pauta de razonabilidad para descalificar juridicamente a una norma o
sentenciacontrariaaella. Tal recurso tiene profundas raices en lafilosofia juridica clasica como lo reflgja el
mismo Tomés de Aquino cuando definealaley como "acto derazén". Es cierto que en laactualidad con la
expresion "razonabilidad" se alude a exigencias diferentesy variadas, algunas de indudable
naturaleza sustancial cuando sela identifica con justicia o equidad, pero otras veces con aquella  pautase
pretende calificar la correccion formal o estructural de  unanorma o sentencia. Por ello, larazonabilidad,
como minimo,  exige ciertajusticia ("razonabilidad axiol6gica' o "razonabilidad ética’: Atienza) o quelos
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efectos derivados de lanormano resulten fuerte, indudable y masivamente, contrarios alos intereses de los
ciudadanos. (D€l Voto del Dr. Vigo)

Tesauro > CONTRATO > CLAUSULA PENAL
Tesauro > CONTRATO > CLAUSULA PENAL > CARACTER INDEMNIZATORIO
Tesauro > CONTRATO > CLAUSULA PENAL > DEPRECIACION MONETARIA. ACTUALIZACION

CIVIL

CONTRATO. CLAUSULA PENAL. CARACTER INDEMNIZATORIO. DEPRECIACION
MONETARIA. ACTUALIZACION.

El instituto de la cldusula penal ademés de desempefiar su originario y tradicional fin compulsorio
cumple unafuncion indemnizatoriay, dentro de ese caracter, |as partes pactan anticipadamente el
guantum de la pena evaluando apriori los posibles dafios que pudieran ocasionarse; circunstancia que, en
definitiva, puede redundar aleatoriamente afavor de unau otra parte contratante al estimarse
fehacientemente |os dafios producidos. Empero, esa situacion, demarcada por 1o esporadico, fortuito, no
debe ampliarse, en principio, alafluctuacion delamonedaen su vinculacién con la suma pactadaen la
clausulayaque, delo contrario, se llegaria a resultados disvaliosos no queridos por la ley;
enriguecimiento sin causa para una de | as partes contratantes; beneficios para el deudor moroso, etc. (Del
Voto del Dr. Falistocco) (Jurisprudencia Vinculada: CSJIStaFe AyS T 101 p 292, Sumario N° J0014479)

Tesauro > RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD > PROCEDENCIA > REALISMO
ECONOMICO

Tesauro > RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD > PROCEDENCIA > SENTENCIA
IRRAZONABLE

Tesauro > CONTRATO DE LOCACION

Tesauro > INTERESES PUNITORIOS

Tesauro > CONTRATO > CLAUSULA PENAL

CONSTITUCIONAL

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD. PROCEDENCIA. REALISMO ECONOMICO.
SENTENCIA IRRAZONABLE. CONTRATO DE LOCACION. INTERESES PUNITORIOS. CONTRATO.
CLAUSULA PENAL.

Es procedente el recurso de inconstitucionalidad interpuesto desde que laconclusion aque arribé la Salaen
torno a que, de acuerdo a lo dispuesto por € articulo 1197 del Cédigo Civil "...losjueces carecen de
facultades para modificar los contratos concertados por  |as partes so pretexto de equidad...”" importa
desinteresarse dela realidad del caso concreto y rehusar su andlisis, pese aquefue  expuesto por €l
recurrente al agraviarse delaaplicacién al caso del interés del 12 % mensual fijado contractual mente como
clausula penal. De este modo, la sentencia por mayoria, vale aclararlo  convalidd un supuesto que
claramente vulneralas normas contenidas en los articulos 21, 953, 954y 1071 del Cédigo Civil. Y ello esasi
pues, en el caso, la aplicacion de losintereses punitoriostal  como fueron pactados por las partes en el
contrato de locacion més allade lanaturalezay funcion quetieney cumplelacldusula  penal, excede de
modo exorbitante los limites que imponen lamoral y las buenas costumbres, pues, por su elevado monto,
estos guarismos no guardan ninguna relacion porcentual con el capital quelos  produce. Y laconfirmacion
por la Alzada de este procedimiento con el mero argumento del apego alaletrade lo pactado, eslo que
configuralairrazonabilidad de ladecision. (Del Votodel Dr.  Gutiérrez) - REFERENCIAS
NORMATIVAS: Caédigo Civil, articulos 1197, 21, 953, 954 y 1071.
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Tesauro > RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD > REQUISITOS PROPIOS > SENTENCIA
DEFINITIVA

Tesauro > RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD > REQUISITOS PROPIOS > GRAVAMEN
IRREPARABLE

Tesauro > VIVIENDA UNICA

Tesauro > SUBASTA

Tesauro > CORTE SUPREMA DE JUSTICIA NACIONAL > JURISPRUDENCIA

CONSTITUCIONAL

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD. REQUISITOS PROPIOS. SENTENCIA DEFINITIVA.
GRAVAMEN IRREPARABLE. VIVIENDA UNICA. SUBASTA. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
NACIONAL. JURISPRUDENCIA.

A laluz delo resuelto por la Corte Supremade Justiciadela  Nacion en lacausa"Burman c. Alvarez" en
cuanto aladefinitividad de la sentencia dictada en juicio gecutivo, cuando lagjecucion  importariala
subasta de la vivienda familiar del gjecutado, causando, de tal manera, un gravamen irreparable,
corresponde declarar admisible el recurso de inconstitucionalidad. (Del Voto del Dr. Vigo)

Texto ddl falo

Reg.: Ay St 208 p 191-199.

En la ciudad de Santa Fe, alos seis dias del mes de julio del afio dos mil cinco, se reunieron en
acuerdo los sefiores Ministros de la Corte Suprema de Justicia de la Provincia, doctores
Roberto Héctor Falistocco, Maria Angélica Gastaldi, Mario Luis Netri, Eduardo Guillermo
Spuler y Rodolfo Luis Vigo, y la sefiora Jueza de Camara doctora Maria Jozami de Royo
Costa, con la presidencia de su titular doctor Rafael Francisco Gutiérrez, a fin de dictar
sentencia en los autos "BOETTO, Santiago contra SOTOMAY OR, Mario Carlos Alberto y
otros -Juicio egecutivo- sobre RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD" (Expte. C.S.J.
Nro. 60, afio 1995). Se resolvid someter a decision las siguientes cuestiones. PRIMERA: ¢es
admisible e recurso interpuesto?, SEGUNDA: en su caso, ¢es procedente?, TERCERA: en
consecuencia, ¢qué resolucion corresponde dictar? Asimismo, se emitieron los votos en €l
orden en que realizaron € estudio de la causa, 0 sea, doctores Vigo, Falistocco, Gutiérrez,
Spuler, Gastaldi, Netri y Jozami de Royo Costa.

A la primera cuestion -¢es admisible € recurso interpuesto?-, € sefior Ministro doctor Vigo
dijo:

1. Por sentencia de fecha 19.6.1992 la Sala Segunda de la Camara de Apelacion de Circuito de
la ciudad de Rosario resolvié confirmar la sentencia recurrida, su aclaratoria y los autos
regulatorios apelados, con costas. Ordendé ademas que la actualizacion dispuesta en la
sentencia tendra vigencia solo hasta el 31.3.1991. A partir de esa fecha e monto resultante
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devengara un interés equivalente a la tasa promedio mensual -vencida- que cobra el Banco de
Santa Fe S. A. en operaciones de descuento de documentos a treinta dias y hasta €l dia de su
efectivo pago.

Contra dicho pronunciamiento interpuso €l codemandado Benjamin Sotomayor recurso de
inconstitucionalidad, aduciendo que éste es arbitrario, ya que ratifica la sentencia de primera
instancia y su aclaratoria, como asi también los autos regulatorios efectuados sobre una
planilla practicada por la actora, sin permitirsele e control, y sin haber sido puesta de
manifiesto, ni aprobada por autoridad judicial alguna, conteniendo tasas usurarias de interés no
pactadas en € contrato, pues fueron acordadas sobre capital nominal y se aplicaron sobre
capital gjustado con la anuenciadel Juez Inferior, 1o que fue ratificado por la Sala

Sefiadd que € interés indirectamente concedido por e Juez, un 144% anua sobre capita
gustado, es excesivo e implica un abuso del derecho. A su criterio, a pagar intereses
excesivos se afecta ilegitimamente € patrimonio del deudor en beneficio del acreedor,
originando respectivamente un empobrecimiento y enriquecimiento injustificado, que puede
llegar segun el caso, a abuso del derecho y ala comision de un delito, porque los intereses que
se deben pagar son los que corresponden por € uso del capital, con su adicional si ademas se
ha incurrido en mora, pero ello debe estar dentro de los limites fijados por |os usos de plazay
la rentabilidad media de la economia, pues, de lo contrario, se veria afectado € derecho de
propiedad garantizado por € articulo 17 de la Constitucion nacional.

Entre otras aseveraciones sostuvo gue llegados los autos a la Sala, ésta -con la disidencia del
Dr. Almiron- confirmo la sentencia recurrida, su aclaratoria 'y los autos regulatorios apelados,
aplicando, en violacion de lo sustentado por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, a partir
del 1.4.1991 un interés equivalente a la tasa efectiva promedio mensual -vencida- que cobra €l
Banco de Santa Fe S.A. en sus operaciones de descuento de documentos a 30 dias. Ello es
contrario a criterio de dicha Corte nacional sustentado en la causa "LOpez, Antonio c/
Explotacion Pesguera de la Patagonia S.A. § accidente-accion civil”, € que es confirmatorio
del criterio establecido en "Y.P.F. ¢/ Corrientes Provincia de y Banco de Corrientes s/ Cobro
de Australes’, segin e cual a partir del 1.4.1991 debe aplicarse la tasa pasiva promedio
mensual vencida que publicael B.C.R.A.

Agregd que frente a una sentencia arbitraria y confiscatoria, y a una regulacion efectuada
sobre una planilla que nadie controld ni aprobd, la Sala no solamente las confirma, sino que le
agrega otra arbitrariedad que radicaen los intereses a aplicar a partir del 1.4.1991.

Sostuvo que la arbitrariedad en la aplicacion de la tasa de interés punitorio se encuentra
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agravada por la circunstancia de que subrepticiamente aparece en los calculos de la planilla de
la demanda gjecutiva y en la planilla sobre la que se regulan honorarios, sin estar pactados
sobre capital gjustado, sino sobre e canon locativo mensual, vale decir nominal.

Indicé que ninguna sentencia, ni aclaratoria dijo que debia aplicarse sobre capital ajustado
expresamente, sino que ello deriva de la regulaciéon que efectia e Juez Inferior sobre una
planilla que nadie controlo, ni aprobd, regulacion que la Sala confirmd. Atento a ello -siguio-
ratifico la aplicacion subrepticia de un 144% de interés anual sobre capital gustado, criterio
gue no sustenta ningun tribunal del pais.

Por ultimo, estando pendiente de resolucion el recurso directo ante esta Sede, afojas 53 y vto.
de aguélla causa € recurrente planted la aplicacion de la Ley 24.283, peticion que fue
desestimada en virtud de no ser éste un Tribunal de g ecucion de sentencia.

2. En € nuevo examen de admisibilidad que impone el articulo 11 de la ley 7.055 no
encuentro motivos para apartarme de |la resolucion adoptada por este Cuerpoen A.y S. T. 111,
pags. 158/160, criterio que se refuerza, conforme tengo reiteradamente expuesto, alaluz de lo
resuelto por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en la causa "Burman c. Alvarez" en
cuanto a la definitividad de la sentencia dictada en juicio gecutivo, cuando la gecucion
Importaria la subasta de la vivienda familiar del gecutado, causando, de tal manera, un
gravamen irreparable.

Ahora bien, sentado ello dos cuestiones pueden deslindarse en base a los agravios
constitucionales aqui esgrimidos poniendo como gje e dictado de la Ley de Convertibilidad
del Austral; esto es, la aplicacion de la tasa activa a la liquidacion de la condena dineraria a
partir del 1ro. de abril de 1991, por un lado, y €l modo de efectuarse tal liquidacion, por €
otro.

En cuanto a primero de tales agravios he de remitirme, en honor a la brevedad, a lo expuesto
en la causa "Gomez" (A.y S. T. 117, pag. 405) donde desarrollé los argumentos por los que
considero que la materia del sub judice genera cuestion constitucional .

Por |o tanto, y sobre el punto, no puedo mas que reiterar un pronunciamiento por la afirmativa.
En relacion al segundo de los items enunciados estimo que el planteo postulado por el
recurrente encuentra apoyo en las constancias de la causa e implica también cuestion
constitucional que habilitala apertura de esta via excepcional.

Voto, pues, por laafirmativa.

A lamisma cuestion, € sefior Ministro doctor Falistocco expreso idénticos fundamentos a los
vertidos por € sefior Ministro doctor Vigo y voté en igual sentido.

Péagina 9/17



A lamisma cuestion, €l sefior Presidente doctor Gutiérrez dijo:

Superada la ausencia de falta de definitividad atento a que, conforme también lo expone el
Ministro doctor Vigo, en € caso se configura un supuesto de agravio irreparable, en el
presente el recurrente expone dos agravios que a su criterio tornan arbitraria la sentencia
recurrida.

En relacién a vicio esgrimido en cuanto ala aplicacion por la Sala de la tasa activa, considero
gue tal materia no genera "per se" cuestion constitucional, por cuanto se ubica en el espacio de
la razonable discrecion de los jueces de la causa que tienen la labor de interpretar 1as normas
respectivas, sin lesionar garantias constitucionales, en tanto este ordenamiento no impone una
version reglamentaria Unica del tema en cuestion, remitiendo por € contrario a la
consideracion de temas de derecho comun que, por su naturaleza, son ajenos ala via intentada,
lo que es suficiente para excluir la arbitrariedad alegada en este aspecto.

Asi lo ha entendido el Mé&ximo Tribunal de Justicia de la Nacién a partir de la causa "Banco
Sudameris c. Belcam SA. y otra' (Fallos 317:507) y mas recientemente en "Piana c.
INPS-Cgja Nacional de Prevision de la Industria, Comercio y Actividades Civiles' (Fallos
323:2122) y "Banco Comafi S.A. c. Cardinales, Miguel Angel y otro" (del 25/02/03).

Por ende, y conforme también con lo que esta Corte entendié -por mayoria- desde la causa
"Goémez" (A. y S T. 117, pag. 405) "..la existencia de ‘caso constitucional” podra
configurarse no por la indole de la materia -tasa de interés- que se pretenda traer a esta Corte
sino si se dan los requisitos de admisibilidad y procedencia del recurso de inconstitucionalidad
local..."

Sobre la base de estas pautas, entiendo que la aplicaciéon a presente caso de la tasa efectiva
promedio mensual -vencida- que cobra el Banco de Santa Fe S.A. en operaciones de descuento
de documentos, no luce irrazonable como para merecer reproche constitucional.

En consecuencia, en este aspecto, estimo que el recurso esinadmisible.

No asi en relacion a siguiente planteo, esto es, € interés punitorio aplicado, del 0,40 % diario,
por los tres meses de aquileres adeudados, considerado por e queoso usurario y
conculcatorio del derecho de propiedad, postulado que encuentra apoyo en las constancias de
la causa e implica cuestion constitucional que habilita la apertura de esta instancia de
excepcion.

Voto, pues, parcialmente por la afirmativa.

A lamisma cuestion, €l sefior Ministro doctor Spuler dijo:

Efectuado el andlisis de admisibilidad que impone € articulo 11 de la ley 7055, arribo a la
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misma conclusion expuesta por e sefior Presidente doctor Gutiérrez, compartiendo los
fundamentos brindados en su voto para estimar, no obstante no existir obstéculos de indole
estrictamente formal, que el recurso es inadmisible en o que respecta al agravio esgrimido en
torno ala aplicacion por parte de la Salade latasa activay que, en cambio, si resulta admisible
en relacion a planteo vinculado a la aplicacion del interés mensual pactado como clausula
penal sobre el capital actualizado.

Voto, pues, parcialmente por la afirmativa.

A lamisma cuestion, la sefiora Ministra doctora Gastaldi dijo:

En lo que respecta a agravio esgrimido en torno ala aplicacion por parte de la Sala de la tasa
activa a laliguidacion de la condena dineraria a partir del 1 de abril de 1991, coincido con el
sefior Ministro doctor Vigo en cuanto genera cuestion constitucional.

Ello asi, en tanto en supuestos como e gue nos ocupa, en los que ni por disposicion legal, ni
contractual, ni por haberse demostrado corresponda una tasa distinta a la normal
compensacion del crédito en mora, entiendo que la tasa activa desborda los limites de la
razonabilidad en la interpretacion y aplicacion de la Ley de Convertibilidad, pues genera un
efecto alin més gravoso que aquél que intentara paliar, a consagrar un remedio que excede con
creces €l indice inflacionario, desquiciando larealidad econdémicadel caso.

En lo que atafie a reproche vinculado a la aplicacion a caso del interés del 12 % mensual
pactado como clausula penal sobre el capital actualizado, adhiero -en este punto- a voto del
sefior Presidente doctor Gutiérrez.

Voto, pues, por laafirmativa.

A la misma cuestion, € sefior Ministro doctor Netri y la sefiora Jueza de Camara doctora
Jozami de Royo Costa expresaron idénticos fundamentos a los vertidos por el sefior Presidente
doctor Gutiérrez y votaron en igual sentido.

A la segunda cuestion -en su caso, ¢es procedente?- €l sefior Ministro doctor Vigo dijo:

1. Con € alcance que determinalo decidido en la anterior cuestion, esto es, respecto a agravio
considerado admisible, estimo debe efectuarse una disquisicion entre e procedimiento y €l
resultado.

El proceder de la Alzada no ha sido adecuadamente cuestionado por € recurrente. Ello asi
debe entenderse, s nos atenemos a las pautas que rigen €l limitado control que esta llamado a
efectuar este Tribunal, que a no ser unainstancia de grado mas en larevision de las decisiones
judiciales exige la satisfaccion de una serie de recaudos que agui sOlo aparecen inferibles con
dificultad (entre ellos, €l encuadre de lalesion constitucional y, € concreto planteo de agravios
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detal indole: v.g., autocontradiccién, omision de pronunciamiento, etc.).

Empero, la irrazonabilidad del resultado a que arriba € a quo aparece, a mi criterio,
pal mariamente demostrada.

A esta altura, conviene recordar que la razonabilidad juridica tiene dimensiones que van mas
alla del mero lenguagje normativo y que, incluso, enjuician a la misma norma. En € ambito
jurisprudencial y conforme a criterios de la Corte Suprema Nacional se ha consolidado la
pauta de razonabilidad para descalificar juridicamente a una norma o sentencia contrariaaella.
Tal recurso tiene profundas raices en la filosofia juridica clasica como lo reflgja e mismo
Tomas de Aquino cuando define alaley como "acto de razén". Es cierto que en la actualidad
con la expresion "razonabilidad" se alude a exigencias diferentes y variadas, algunas de
indudable naturaleza sustancial cuando se la identifica con justicia 0 equidad, pero otras veces
con aquella pauta se pretende calificar la correccion formal o estructural de una norma o
sentencia.

Por ello, tal como sustentara en la citada causa "Gomez", aun sin comprometernos en disputas
de orden académico, estimo que la razonabilidad, como minimo, exige cierta justicia
("razonabilidad axioldgica" o "razonabilidad ética': Atienza) o que los efectos derivados de la
norma no resulten fuerte, indudable y masivamente, contrarios a los intereses de los
ciudadanos.

Cabe, entonces, en e punto, tener presente la aplicacion de la nocién de "arbitrariedad” que
registra la jurisprudencia del més Alto Tribunal de la Nacion, hasta comprender la
"arbitrariedad axiologica', es decir, aquella claramente irracional, absurda o injusta, para,
desde tal dptica, concluir que la sentencia que reconoce, con base en la fria letra de una norma
(art. 1.197 C.C.) y sobre capita actualizado, una suma de intereses (moratorios y punitorios)
gue excede ostensiblemente o usualmente reconocido en plaza, con el solo argumento de que
"...los jueces carecen de facultades para modificar los contratos concertados por |as partes so
pretexto de equidad”, desconoce los postulados enunciados y no satisface el derecho a la
jurisdiccion.

Contratal linea argumental, la Corte Suprema de Justicia naciona ha sostenido que "Si bien €
juez no puede, en principio, juzgar de la equidad de laley no sblo puede sino que debe juzgar
con equidad en los casos particulares sometidos a su decision. De lo contrario, aplicar laley se
convertiria en una tarea mecanica refiida con la naturaleza misma del derecho y conduciria, a
menudo, a absurdo, que ya previeron los romanos: 'summun jus, summainjuria’.

Hacer justicia, misién especifica de los magistrados, no importa otra cosa que la recta
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determinacion de lo justo 'in concreto', y ello solo se puede lograr gerciendo la virtud de
prudencia animada con vivo espiritu de justicia en la realizacion efectiva del derecho en las
situaciones reales que se le presenten, |o que exige conjugar |os principios enunciados en laley
con los elementos fécticos del caso, cuyo consciente desconocimiento no se compadece con la
mision de administrar justicia’ (L.L. 1981-C-68).

Como se destaca en € voto disidente, es funcion inexcusable del magistrado velar por la
adecuacion del resultado de su sentencia a la regla moral del articulo 953 del Codigo Civil
gue, en la especie, se complementa con 1o normado en los segundos pérrafos de los articulos
622 y 656 de dicho digesto. Especificamente se ha sostenido que "No corresponde admitir
cualquier tasa de interés punitorio por € solo hecho de que se encuentre estipulada por las
partes. La regla de los articulos 621 y 1.197 del Codigo Civil encuentra limites en la
interpretacion armoénica del mismo ordenamiento: tal es lo que resulta de la regla moral del
articulo 953, de la compatibilizacidn con los principios de interés general que preve € articulo
21y con la facultad morigeradora que en materia de clausula penal reconoce el articulo 656y,
en los casos de lesion, € 954" (E.D. 107-252) y asi lo han decidido reiteradamente los
tribunales de todo € pais (L.L. 1.988-D-426, 1.986-E-705, 1.980-A-384/633/646; L.L. C.
1.991-783, 1.985-510; E.D. 88-484, 107-562, 103-534; Zeus, 18-90).

Todo ello me lleva a concluir que, si bien e modo de liquidarse una condena dineraria
(aplicacion de intereses sobre montos nominales, actualizados, etc.) es en principio materia
privativa de los jueces de la causa, € desquicio o lainiquidad del resultado obtenido pone en
vilo a pronunciamiento y lo hace pasible de reproche constitucional desde que la estricta
inteligencia de los textos legales no excluye su interpretacion con sentido valioso, a fin de
evitar un resultado absurdo que no puede presumirse querido por €l legislador.

Voto, pues, por laafirmativa.

A lamisma cuestion, €l sefior Ministro doctor Falistocco dijo:

Adhiero a voto del sefior Ministro doctor Vigo. No obstante €ello, la temética en cuestion me
Impone efectuar algunas aclaraciones.

En primer lugar es dable destacar que, conforme surge del memorial introductorio del remedio
intentado, el agravio que esgrime la impugnante que se endereza a la aplicacion del 12% de
interés mensual pactado como clausula pena sobre capital actualizado, resulta concul catorio
del derecho de propiedad (articulos 17 y 15 de las Constituciones naciona y provincial,
respectivamente).

Este reproche -ami juicio- contiene dos 6rdenes de imputacion claramente diferenciados, pero
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gue inciden inexorablemente en el monto de la condena en concepto de clausula penal, cuales
son: por un lado, la actualizacion del canon locativo a fin de establecer la base sobre la cual
debe justipreciarse éstay, por € otro, €l interés fijado contractualmente (del 12% mensual).
Con relacion a primero de los aspectos sefialados, en la causa "Reiderman” (A.y S, T. 101,
pag. 292) sostuve, en lineas generales que e instituto de la clausula penal -ademas de
desempefiar su originario y tradicional fin compulsorio- cumple una funcién indemnizatoriay,
dentro de ese caracter, las partes pactan anticipadamente el quantum de |la pena evaluando a
priori los posibles dafios que pudieran ocasionarse; circunstancia que, en definitiva, puede
redundar -aleatoriamente- a favor de una u otra parte contratante al estimarse fehacientemente
los dafios producidos. Empero, esa situacion, demarcada por o esporadico, fortuito, no debe
ampliarse, en principio, a la fluctuacion de la moneda en su vinculacion con la suma pactada
en la clausula ya que, de lo contrario, se llegaria a resultados disvaliosos no queridos por la
ley; enriquecimiento sin causa para una de las partes contratantes; beneficios para e deudor
MOroso, €etc.

En esa linea de razonamiento, aduje que, en principio, la actualizacion de la clausula penal
desde &l comienzo del contrato -donde, por otra parte, se fija un monto- resulta sustentada por
laaplicacion de latesis de que a no ser & dinero un fin ni un valor en si mismo, sino un medio
gue como denominador comun permite medir cosas y acciones muy dispares en €
intercambio, la igualdad estricta de las prestaciones exige que la equivalencia de éstas
responda a la realidad de sus valores y el fin de cada una de ellas. Por o mismo, cuando ese
equilibrio se altera a causa del proceso inflacionario, que al menguar €l poder adquisitivo dela
moneda disminuye €l valor real de las prestaciones, su restablecimiento exige el reguste de la
deuda; solo asi quedaincdlume el derecho de propiedad (C.S.J.N. Fallos: 306:1664)...".

Para concluir que esa es la doctrina que, desde hace afos, viene sustentando esta Corte: la
actualizacion de montos en razon de la desvalorizacion monetaria, no es una indemnizacion.
Es simple mantenimiento del valor originario, o simple operacion de contemporaneidad entre
el momento en que se hace el pago y e momento en que debid hacerse. Y en este mismo
sentido, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion también ha expresado que: "...el regjuste del
valor de la clausula no importa aumentar la indemnizacion pactada en relacion a las
circunstancias contractuales que las partes tuvieran en cuenta para fijar su monto al tiempo que
surge la relacién juridica, sino, por € contrario, implica mantener los valores que en su
momento fue intencidn real de las partes convenir, por sobre una expresién numeérica que ha
perdido su originaria medida representativa. El regjuste no altera el valor de la clausula penal
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convenido por los contratantes, simplemente o preserva, respetando asi la voluntad originaria
de aquéllos..." ("Opezzo, Carlos c. Municipalidad de Santa Rosa", Juris 59, pags. 97/98).

De la confrontacion de estas pautas orientadoras con € desarrollo del reproche esgrimido por
la impugnante -que, en esencia, gira en torno a que e a quo, consagrando un claro
apartamiento de lo pactado, aplica intereses punitorios sobre e canon locativo "regjustado” y
no en base a valor "nominal"- no encuentro razones y motivos que me conduzcan a consagrar
una postura distinta ala arribada en el antecedente citado.

Ello asi por cuanto aceptar la tesis de la apelante importa -en los hechos- enervar el fin
indemnizatorio de la clausula pena desde que, en tal caso, en modo alguno va areflgjar éstael
guantum en que las partes anticipadamente evaluaron los posibles dafios que pudieran
ocasionarse.

Claro esta -y como lo sefidé en € antecedente citado- que ante la posibilidad de regjustar las
clausulas penales, es menester que lo jueces procedan con prudencia, para evitar que la
repotenciacion resulte desmesurada 0, en su caso, otorguen una indemnizacion exigua. En
otras palabras, fijar las cosas alos términos justos, templando el exceso o bien lainsuficiencia

De acuerdo, entonces, alas directrices referidas juzgo que en €l "sub judice" las resultantes de
la condena a que arriba e Tribunal por e mencionado rubro no encuentra su irrazonabilidad
en la actualizacion del canon locativo, es decir: de la base sobre la cua se fija la clausula
penal, sino que deriva de la aplicacion a rgjatablas del porcentaje de interés pactado como
clausula penal en el convenio de locacion.

Adviértase que la Alzada para sustentar tal solucion se escuda en la liviana excusa que "...los
jueces carecen de facultades para modificar los contratos concertados por las partes so pretexto
de equidad...". Pero tal motivacion conduce sin méas no solo a rehusar el andlisis del concreto
agravio que habia esgrimido la ahora quejosa en la instancia de grado (cual es. la morigeracion
de los intereses pactados) sino que también conlleva a una interpretacion de las normas que
regula @ ingtituto en cuestion desprovista de razonabilidad, que no se compadece con una
comprension armonicadel orden juridico.

Es consecuencia ineludible de 1o expresado que el pronunciamiento impugnado vulnera la
exigencia del adecuado servicio de justicia a consagrar una solucion que se abastece en
fundamentos estrictamente mecanicos en la interpretacion de la normay que conduce sin méas
aunainjusta composicion de lalitis.

Es decir, arribar a una decision al margen de las pautas y directrices "ut supra’ sefialadas a fin
de efectuar una hermenéutica dindmica, realista y funciona se traduce en resultados que se
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desentienden del cometido del referido servicio.

Voto, pues, por laafirmativa.

A lamisma cuestion, €l sefior Presidente doctor Gutiérrez dijo:

Corresponde, conforme lo exprese en la primera cuestion, me expida respecto de la aplicacion
a caso del interés del 12 % mensual fijado contractualmente como clausula penal, y en este
punto adhiero a voto del Ministro doctor Vigo, considerando necesario efectuar las siguientes
precisiones:

En efecto, la conclusiéon a que arrib6 la Sala en torno a que, de acuerdo a lo dispuesto por el
articulo 1197 del Caodigo Civil "...los jueces carecen de facultades para modificar los contratos
concertados por las partes so pretexto de equidad..." importa desinteresarse de la realidad del
caso concreto y rehusar su andlisis, pese a que fue expuesto por el recurrente al agraviarse.

De este modo, la sentencia -por mayoria, vale aclararlo- convalidd un supuesto que claramente
vulneralas normas contenidas en los articulos 21, 953, 954 y 1071 del Codigo Civil.

Y ello esasi pues, en el caso, la aplicacion de los intereses punitorios tal como fueron pactados
por las partes en € contrato de locacion -mas alla de la naturaleza y funcion que tiene y
cumple la clausula penal-, excede de modo exorbitante los limites que imponen lamora y las
buenas costumbres, pues, por su elevado monto, estos guarismos no guardan ninguna relacion
porcentual con el capital que los produce.

Y la confirmacion por la Alzada de este procedimiento con el mero argumento del apego ala
letra de o pactado, eslo que configuralairrazonabilidad de la decision.

En consecuencia, en relacion a esta cuestion, voto, pues, por la afirmativa.

A lamisma cuestion, €l sefior Ministro doctor Spuler dijo:

Conforme a lo expuesto en la cuestion anterior corresponde que me expida acerca del agravio
vinculado a la aplicacién a caso del interés del 12 % mensual pactado como clausula penal
sobre el capital actualizado, adhiriendome en este punto a voto del sefior Ministro doctor
Vigo.

Voto, pues, por laafirmativa.

A la misma cuestion, los sefiores Ministros doctora Gastaldi y doctor Netri, y la sefiora Jueza
de Camara doctora Jozami de Royo Costa expresaron idénticos fundamentos a los vertidos por
el sefior Presidente doctor Gutiérrez y votaron en igual sentido.

A la tercera cuestion -en consecuencia ¢qué resoluciéon corresponde adoptar?-, € sefior
Ministro doctor Vigo dijo:

Conforme a resultado obtenido al tratar las cuestiones anteriores corresponde declarar

Péagina 16/17



parcial mente procedente el recurso interpuesto.

Asi voto.

A lamisma cuestion, el sefior Ministro doctor Falistocco, el sefior Presidente doctor Gutiérrez,
los sefiores Ministros doctores Spuler, Gastaldi y Netri y la sefiora Vocal de Camara doctora
Jozami de Royo Costa dijeron que laresolucién que correspondia dictar erala propuesta por el
sefior Ministro doctor Vigo y asi votaron.

En mérito a los fundamentos del acuerdo que antecede, la Corte Suprema de Justicia de la
Provincia RESOLVIO: Declarar parciamente procedente el recurso interpuesto, y en
consecuencia, con el acance establecido anular la resolucién impugnada. Disponer laremision
delacausaa Tribunal que corresponda, afin de que sea nuevamente juzgada, de acuerdo alas
pautas de esta sentencia.

Registrarlo y hacerlo saber.

Con lo que concluy6 el acto, firmando €l sefior Presidente, los sefiores Ministros y la sefiora
Jueza de Camara por ante mi, doy fe.

Fdo.: GUTIERREZ-FALISTOCCO-GASTALDI-JOZAMI DE ROYO
COSTA-NETRI-SPULER-VIGO-Fernandez Riestra (Secretaria)
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